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Sanfranciska deklarace o hodnoceni vyzkumu

Existuje naléhava potieba zlepsit zpisob, jakym jsou vystupy védeckého vyzkumu hodnoceny
poskytovateli podpory, akademickymi institucemi a dalSimi stranami. K feseni tohoto problému se béhem
vyro¢niho zasedani Americké spolecnosti pro bunécnou biologii (ASCB) 16. prosince 2012 v San
Franciscu (Kalifornie) sesla skupina editort a vydavatelii védeckych ¢asopist. Skupina vypracovala
soubor doporuceni, oznacovany jako Sanfranciska deklarace o hodnoceni vyzkumu. Deklarace vyzyva
zicCastnéné strany napfi¢ vSemi védnimi obory, aby vyjadfily svou podporu ptipojenim svého jména k
deklaraci.

Védecky vyzkum produkuje rozmanité vystupy, jako jsou: vyzkumné clanky, které pfinaseji nové
poznatky, data, chemické slouCeniny a software, ale také dusevni vlastnictvi a vysoce kvalifikované
mladé védce. Poskytovatelé podpory, instituce, které zaméstnavaji védce, i samotni védci maji z4jem i
potfebu hodnotit kvalitu a dopad védeckych vystupl. Proto je nezbytné, aby védecké vystupy byly
méfeny presné a hodnoceny objektivne.

Impakt faktor Casopisu se Casto pouziva jako hlavni parametr pro porovnavani védeckych vysledki
jednotliven a instituci. Impakt faktor Casopisu, jak jeho vypocet stanovila spole¢nost Thomson Reuters*,
byl pivodné vytvofen jako pomocny nastroj knihovnikiim, aby veédéli, které Casopisy je zadouci zakoupit,
nikoli jako méfitko védecké kvality vyzkumu v jednotlivém ¢lanku. Proto je ziejmé, ze impakt faktor
Casopisi jako nastroj hodnoceni vyzkumu ma fadu zavaznych a dobie zdokumentovanych nedostatki.
Mezi tato omezeni patii: A) rozd€leni citaci v ¢asopisech jsou vysoce zeSikmena (nesymetricka) [1-3]; B)
Vlastnosti impakt faktoru jsou oborové specifické: vznika slozenim z mnoha velice rtiznorodych typt
¢lanki, od ptivodnich vyzkumnych sdéleni az po ptehledové studie (reviews). [1, 4]; C) politika redakce
miuze s impakt faktorem manipulovat [5]; a D) tdaje pouzivané k vypoétu impakt faktoru nejsou
transparentni ani vefejné dostupné [4, 6, 7]. Dale proto uvadime fadu doporuceni, jak zpiisob hodnoceni
kvality vyzkumnych vystupti zlepsit. Vyznam jinych vystupti nez vyzkumnych ¢lankt pti hodnoceni
efektivity vyzkumu v budoucnu poroste, ale recenzovany vyzkumny ¢lanek zlistane Gstfednim vystupem
vyzkumu, ktery formuje hodnoceni vyzkumu. Nase doporuceni se proto zametuji predevsim na postupy
tykajici se vyzkumnych ¢lankt publikovanych v recenzovanych ¢asopisech, ale mohou a méla by byt
roz§ifena o uznani dalSich produkti, jako napt. datovych sad, jako dulezitych vystupti vyzkumu. Tato
doporuceni jsou uréena poskytovatelim podpory, akademickym institucim, vydavateliim casopisd,
organizacim, které poskytuji ukazatele, i jednotlivym vyzkumnym pracovnikim.

V doporucenich se objevuje fada témat:

- potieba upustit od pouzivani ukazateli zalozenych na hodnoceni urovné ¢asopisi, jako je impakt
faktor Casopisu, pfi rozhodovani o financovani vyzkumu, jmenovani ¢i povyseni do funkci;

- potieba hodnotit vystupy vyzkumu na zéklad¢ jeho vlastniho piinosu, nikoli podle casopisu, ve
kterém je vyzkum publikovan;
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- potieba vyuzit moznosti, které poskytuje publikovani online (jako je upusténi od zbytecnych
omezeni poctu slov, obrazkl a odkazli v ¢lancich a zkouméni novych indikatort vyznamu a
dopadu vyzkumu).

Uvédomujeme si, Ze mnoho poskytovatelti podpory, instituci, vydavatelt i vyzkumnych pracovniki jiz
podporuje lepsi postupy pro hodnoceni vyzkumu. Tim se dava do pohybu posun k propracovanéj$im a
smysluplnéjsim ptistupiim k hodnoceni, na nichz vSechny kli¢ové zainteresované strany mohou zacit
stavét.

Signatati Sanfranciské deklarace o hodnoceni vyzkumu podporuji piijeti nasledujicich obecnych
doporuceni.

Obecna doporuceni

1. Nepouzivejte na ¢asopisu zalozené ukazatele typu impakt faktor jako zastupné meétitko kvality
jednotlivych védeckych ¢lanki, k hodnoceni vyzkumného pracovnika nebo pti rozhodovani o piijeti do
zaméstnani, kariérnim postupu/povyseni ¢i poskytovani podpory.

Poskytovateliim podpory

2. Stanovte jednoznacna kritéria pro hodnoceni védecké produktivity zadatelli o granty a jasné
zdlraznéte, zejména zacinajicim vyzkumnym pracovnikiim, ze obsah publikovaného ¢lanku je mnohem

vvvvvv

3. P#i hodnoceni vystupti vyzkumu méjte na zfeteli také hodnotu a dopad vSech vystupii daného vyzkumu
(vCetné datovych sad a softwaru) vedle védeckych publikaci a zohlednéte dalsi Sirokou skalu métitek,
véetné kvalitativnich ukazateli dopadu vyzkumu, jako je napf. vliv na politiku a na praxi.

Institucim

4. Explicitn€ uvadeéjte kritéria pouzivana pii rozhodovani o prijeti do zaméstnani, jmenovani do funkce ¢i
povyseni. Zejména zacinajicim vyzkumnikdm vyslovné zdiuraznéte, ze obsah publikovaného ¢lanku je

vvvvvv

5. Pfi hodnoceni vystupil vyzkumu méjte na zfeteli také hodnotu a dopad vSech vystupt daného vyzkumu
(v€etné datovych sad a softwaru), vedle védeckych publikaci, a zohlednéte dalsi Sirokou Skalu méfitek,
veéetn¢ kvalitativnich ukazateltl dopadu vyzkumu, jako je napf. vliv na politiku a na praxi.

Vydavateliim

6. Vyznamne¢ snizte diiraz na vysi impakt faktoru jako néstroje propagace, idealn¢ tak, Ze jej prestanete
propagovat nebo jej uvedete v Sir§im kontextu spolu s dal$imi bibliometrickymi udaji (napf. pétilety
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impakt faktor, EigenFactor [8], SCImago [9], h-index, redakéni a publikaéni ¢asy atd.). To umozni
rozséahlejsi pohled na vykonnost ¢asopisu.

7. Zptistupnéte vetsi mnozstvi relevantnich bibliometrickych ukazateld, abyste podpofili posun k
hodnoceni zalozenému na védeckém obsahu ¢lanku namisto ukazatelt vztahujicich se k ¢asopisu, kde byl
¢lanek publikovan.

8. Podporujte odpovédné autorské postupy a disledné poskytovani informaci o konkrétnich ptispévcich
jednotlivych spoluautort.

9. Bez ohledu na to zda jde o ¢asopis s otevienym pristupem (Open Access) Ci s piedplatnym, odstrarite
vSechna omezeni pro opakované vyuziti bibliografickych odkazi a zptistuptiujte jejich seznamy pod

licenci Creative Commons Public Domain Dedication [10].

10. Odstrante nebo zredukujte omezeni poctu bibliografickych odkazl v ¢lanku a upfednostnéte citovani
puvodnich vyzkumnych sd€leni oproti ptehledovym studiim (reviews), aby se dostalo uznani t€ém, kdo
sva zjisténi publikovali jako prvni.

Organizacim poskytujicim ukazatele
11. Bud'te otevieni a transparentni pii poskytovani dat a metod pouzitych k vypoctu vSech ukazateli.

12. Poskytnéte data pod licenci, ktera umoznuje neomezené opakované pouziti, a pokud je to mozné,
poskytnéte data ve strojove Citelném formatu.

13. Dejte jasn€ najevo, ze nevhodna manipulace s ukazateli je nepfipustnd; jasn€ uved'te, v ¢em nevhodna
manipulace spociva a jaka opatfeni budou pfijata k jejimu vymyceni.

14. Pti pouzivani, agregaci ¢i porovnavan ukazatelt zohlednéte variabilitu v typech ¢lankd (napf.
prehledova studie vs. ptivodni sdéleni) a v riznych tematickych oblastech.

Vyzkumnym pracovnikim

15. Pokud zasedate v komisich, které rozhoduji o financovani, pfijimani zamestnancti, jmenovani do
akademickych pozic nebo povyseni, sva stanoviska opirejte o védecky obsah vyzkumu spiSe nez o
publika¢ni ukazatele.

16. Kdykoliv je to vhodné, citujte pivodni vyzkumna sdéleni, v nichz jsou pozorovani poprvé uvedena,
spise nez prehledové studie (reviews), aby se dostalo uznani tém, komu piislusi.
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17. K prokazani dopadu jednotlivych publikovanych ¢lankt a dalsich védeckych vystupt, pouzivejte ve
svych osobnich ptehledech a podpirnych stanoviscich, vétsi mnozstvi ukazatell a indikatorti vztahujicich
se k doty¢nym ¢lankdm [11].

18. Poukazujte na postupy hodnoceni vyzkumu, které se nevhodné opiraji o hodnotu impakt faktoru
Casopisu, a naopak podporujte, doporucujte a vyucujte osvédcené postupy, které se opiraji o hodnotu a
vliv specifickych vystupti vyzkumu.
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*Impakt faktor asopisu (Journal Impact Factor) publikuje v soucasnosti spolecnost Clarivate Analytics.
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